INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

07.06.2023
KURUL KARARI
Basvuru Numarasi . 2022/1812
Toplant1 Tarihi/Sayst : 30.5.2023/206
Karar Numarasi . 2023/459
Bagvuran . S K.
Bagvuran Vekili Do
Adres )
. Kara Kuvvetleri Komutanhig1 Caglayan Askeri Lojmanlar1 Ust Yonetim
Muhatap Adres Lo-
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru; Kara Kuvvetleri Komutanligi’'nda uzman memur olarak galisan basvuranin, oturdugu
lojman bolgesinde kendisine uygun engelli park yeri tahsis edilmedigi gerekgesi ile engellilik temelinde
ayrimcihiga ugradigi iddiasmna iliskindir.

II. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekcesinde 6zetle;

a. 1998 yilindan itibaren Kara Kuvvetleri Komutanligi’nda uzman memur olarak gorev yaptigini,
cift tarafl kalga protezi ameliyati ve son 1,5 yildir ciddi ameliyatlar gegirdigini ve engelli oldugunu,

b. Kurumuna ait olan Caglayan Askeri Lojmanlari’nda kapici dairesinde oturdugunu, kendi
oturdugu lojman binasmin 6niine aracini park edemedigini, baska bir bina 6niinden ve ¢amurlu bir yoldan
gecmek suretiyle evine ulasabilecegi bir park alanmmn kendisine verildigini, bu sebeple lojman park alani
konusunda sorun yasadigini,

c. Engelli bir birey olmasma ragmen kendisine evinin yakiinda park yeri verilmedigini, Aile ve
Sosyal Hizmetler Bakanligi Otopark Yonetmeligi’ne uyulmadigmni ve lojman bolgesinde engellilere
ayrilmis otopark alanlarmin bulunmadigin,

¢. Kendi evine yakin bir otoparkin kendisine tahsis edilmesi amaciyla Caglayan Askeri Lojmanlari
Ust Yénetim Kurulu Bagkanligina bagvuruda bulundugunu fakat ¢6ziim bulunamadigmi ve tiim
yazigmalarmm olumsuz oldugunu, engellilik temelinde ayrimcihiga ugradigim iddia etmektedir.

3. Muhatap Kara Kuvvetleri Komutanligi Caglayan Askeri Lojmanlar1 Ust Yénetim Kurulu
Bagkanhgmdan alinan yazil goriiste dzetle;

a. Caglayan Askeri Lojmanlar1 sakini olan bagvuranin ... Apartmani’nda apartman gorevlisi
konutunda ikamet ettigini, bahse konu konuta kendi istegi ve talebi iizerine girdigini ve yaklasik 20 yildir
bu konutta ikamet ettigini, normal sartlarda askeri personel igin taninan siire 5 yil olmasina ragmen
kendisine tahsis makamu tarafindan 6zel bir hak tanindign,
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b. Bagvuranin 30/5/2022 tarihli dilekgesi ile Lojman Yonetiminden kendisine uygun otopark yeri
talep ettigini, 14/9/2022 tarihli cevabi yaz ile kendisine 3 adet park yeri sunularak talep ettigi herhangi
birinin ikamet ettigi konuta tahsis edileceginin bildirildigini,

c. Bagvuranin, kendisine sunulan park yerlerini “‘uzak, ¢camurlu, yolu olmayan’ seklinde dogru
olmayan ifadeler kullanarak kabul etmedigini ve 20/9/2022 tarihli dilekgesiyle tekrar park talebinde
bulundugunu ve lojmanlardaki otopark tahsis sisteminin tiimden iptal edilmesini talep ettigini,

¢. Bagvuranin, bu stire zarfinda otopark alanlar1 disinda uygun yerler olmasina ragmen aracini diger
otopark sakinlerinin yerlerine park ettigini ve uyarilara ragmen bu durumu devam ettirdigini,

d. Bagvuranin 20/9/2022 tarihli dilekgesine 11/10/2022 tarihli yaz: ile cevap verildigi ve cevabi yazi
ile ““Tkamet ettigi ... Apartmanina ait park yerinin fiziki olarak sadece 10 arac: alabilecek
biiyiikliikte oldugu, ilave bir ara¢ koyacak alan bulunmadigi, bu sartlar altinda Lojman
Yonetim Kurulu olarak, hak sahibi olan bir baska kat malikinin otopark yerinin alinip
kendisine tahsis edebilmenin, o otopark sakininin hak ihlaline sebep olacag: ve esitlik ilkesini
bozacag, kendisine sunulan otopark yeri ile talep ettigi otopark yerinin ikamet eztigi konuta olan
mesafesinin 10-15 metre gibi kisa bir mesafe oldugu ve bu farkin dilekgesinde belirttigi sekilde
uzun bir mesafe olmadigi” nin teblig edildigini,

e. Bagvuranin herhangi bir destek cihaz (tekerlekli sandalye, baston vb.) kullanmadigim ve agir
bir engelinin bulunmadigni, apartmaninda bulunan merdivenlerden rahatlikla ¢ikip inebildigini ve evinden
servis araglarnm bulundugu duraga rahat bir sekilde gidebildigini ve Kimi zaman semtte bulunan alisveris
merkezlerine de rahatlikla yiiriiyiip gittigine sahit olundugunu,

f. Bagvurana herhangi bir haksizlik yapilmadigini, kendisine tahsis edilen park yerinin talep ettigi
park yerine gore daha yakin ve evine 10-15 metre mesafede ve ¢amurlu bir alana girmeden yiiriime
imkani tantyan bir noktada oldugunu,

g. Lojman bolgesinde belirli olan park yerleri disindaki yol kenarlarina da apartman sakinlerinin
araglarm giivenli bir sekilde park edebildigini ve lojman bolgesinde park hususunda herhangi bir sikinti
bulunmadigini iddia etmektedir.

4. Muhatabm yazili goriisiine kars1 basvuran yazili goriistinde 6zetle;

a. Kendisine gosterilen otoparkin normal yoldan gecildiginde uzak oldugunu, kestirme yolun ise
yillardir ¢im ekilmeyen, toprakli, dikenli oldugunu belirterek kisin ve yagmurlu havalarda bu alandan
gecerken ayaklarmin camura battigmn,

b. Kuruma sikayette bulunduktan sonra muhatabm tarafini mesnetsiz ifadelerle karalayarak Lojman
Tahsis Makami’ndan (Tank Okul Komutanligi) MSB Konut Y6nergesi’nin 40’ nc1 maddesi uyarinca
oturdugu konutun kamu konutu statiisiinde olmadigini gerekge gostererek lojmandan ¢ikartilmasini
istediklerini,

c. Kara Kuvvetleri Komutanhgi Zirhli Birlikler Okulu ve Egitim Tiimen Komutanligi'nin 17/4/2006
tarihli ““Kapicy/Kaloriferci Dairelerinin Tahsisi’” konulu emir geregince alt katlardaki lojmanlarm apartman
gorevlilerine ve istekte bulunan personele Garnizon Komutanliklarinca tahsis edileceginin bildirildigini,
kendisinin de bu kapsamda 5 yillik siireler doldugunda diizenli olarak lojman tahsis talebinde
bulundugunu, lojman tahsis makaminca en son 21/6/2021 tarihinde dairenin 5 y1l siire ile kendisine tahsis
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edildigini,

¢. Sol bacaginda yapilan yanlis ameliyat sonucu, kemigin deforme olmasi nedeniyle protezin
vidalarmin tutmadigm ve sik sik attigini, son 1,5-2 yildir 4 kez ve toplamda 6 kez sol bacagindan agir
ameliyatlar gecirdigini, yalmz yasadigini ve ihtiyaglarini zorlukla karsilayabildigini, Nisan 2022 tarihinde
bastonlar1 biraktigin1 ve bastonsuz yiiriiyebildigini fakat hareketlerinin kisith oldugunu, agir bir yiik
kaldirmasinin ve asagiya egilip yerden bir seyler alabilmesinin kendisi i¢in tehlike arz ettigini, sol
bacagindan ¢ok fazla ameliyat gecirmesi sebebiyle sinirlerin tahrip oldugunu ve bazen dengesini
saglamakta dahi zorluk yasadigmni, bu sebeple is yerinde diismesi sonucunda sol elinde kirilma ve lif
kopmas1 nedeniyle 2 kez ameliyat gegirdigini, ameliyatlara ragmen elinde hasar kaldigini ve elini
kullanmakta da zorluk ¢ektigini,

d. Lojman Tahsis Makammin yalnizca lojman tahsis belgesi diizenleme yetkisinin oldugunu, otopark
tahsis belgesi diizenleme yetkisinin olmadigini ve ... Apartmani’nin 6niinde kendisine onerilen
park yerinin kendisine uygun olmadigini belirterek oturdugu binanin 6niindeki 20 adet park yerinden
birinin engelli otoparkina doniistiiriilmesini veya numaralandirma uygulamasmm tiimden iptal
edilmesini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

7. Anayasa’min “Kanun dniinde esitlik” baglikli 10’ uncu maddesi soyledir:

“Herkes, dil, wrk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang¢, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun éniinde esittir. (...) Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve
vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler icin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykirt
sayimaz. Devlet organlari ve idare makamlart biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirilar.”’

8. 6701 sayih Tiirkiye Iinsan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Tanimlar” baslikli 2’nci
maddesinin (i) bendine gore: “Makul diizenleme: Engellilerin hak ve ozgiirliiklerini tam ve diger
bireylerle esit sekilde kullanmasini veya bunlardan yararlanmasini saglamak tizere belirli bir
durumda ihtiya¢ duyulan, mali imkdnlar nispetinde, él¢iilii, gerekli ve uygun degisiklik ve
tedbirleri’’ ifade eder.

9. Mezklr Kanun’un “Esitlik ilkesi ve ayrumcilik yasag:” baslikli 3 tincti maddesi soyledir:

“(1) Herkes, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada esittir. (2) Bu Kanun
kapsaminda cinsiyet, irk, renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken, servet,
dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimcilik yasaktir.”

10. Mezkiir Kanun’un “Ayrimcilik tiirleri” baglikli 4’tincti maddesinin ilgili hitkmii soyledir:

“(1) Bu Kanun kapsamina giren ayrimcilik tiirleri sunlardir: (...) f) Makul diizenleme
yapmama.”

11. Mezkir Kanunun ‘“‘Ayrimcilik yasaginin kapsami’” baglikh 5’inci maddesinin birinci ve ikinci
fikralar1 s6yledir:

"Egitim ve 6gretim, yargt, KOWUK, saglik, ulasim, iletisim, sosyal giivenlik, sosyal hizmetler,
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sosyal yardim, spor, konaklama, kiiltir, turizm ve benzeri hizmetleri sunan kamu kurum ve
kuruluslary, kKamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, ger¢ek kisiler ve ozel hukuk tiizel
kisileri, yiiriittiikleri faaliyetler bakimindan bu hizmetlerden yararlanmakta olan veya
yararlanmak zizere bagvurmus olan ya da bu hizmetler hakkinda bilgi almak isteyen kisi aleyhine
ayrimcilik yapamaz. Bu hiikiim kamuya agik hizmetlerin sunuldugu alanlar ve binalara erigimi de
kapsar. (2) Birinci fikrada belirtilen hizmetlerin planlanmasi, sunulmas: ve denetlenmesinden
sorumlu olan kisi ve kurumlar, farkl: engelli gruplarin ihtiyaglarini dikkate almakla ve makul
diizenlemelerin yapiimasun saglamakla yiikiimliidiir. "’

12. Mezklr Kanun’un “‘Kurumun gorevleri’’ baglikli 9>uncu maddesinin birinci fikrasinin (g)
bendinde Kurumun, “ayrimcilik yasag: ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmekle gérevli oldugu” diizenlenmistir.

13. Mezklr Kanun’un “Kurulun gérev ve yetkileri” baslikli 11 inci maddesinin birinci fikrasmin
(b) bendi soyledir:

“Ayrimcilik yasag ihlallerine iliskin bagvurular ile insan haklar: veya ayrimcilik yasagi
ihlallerine iliskin resen yapilan incelemeleri karara baglamak, bu bagvuru ve incelemelere iliskin
gerekli hdllerde uzlasma siirecini sonuglandirmak, ayrimcilik yasag ihlallerine iligkin bu Kanunda
ongoriilen idari yaptirumlara karar vermek.”

14. Mezkiar Kanun’un ‘ Thlal incelemeleri’’ bashkl 18’inci maddesinin ikinci ve iiciincii fikralart
soyledir:

"Kurum, ihlal iddiasina muhatap olan taraftan yazili goriistinii sunmasini ister. Yazil goriis,
istemin tebliginden itibaren on bes giin icinde Kuruma ulastirilir. Yazili goriis, basvuran kisiye
teblig edilerek, goriisiinii tebligden itibaren en ge¢ on bes giin icinde Kuruma sunmast istenir.
Talep hdlinde Baskan bu siireleri bir defaya mahsus olmak zizere on bes giin uzatabilir. Taraflara
talepleri hdlinde Kurul éniinde ayri ayri sozlii agiklama yapma hakk: taninabilir. Baskan,
incelemenin dzelligine gore, goriislerin alimmasindan sonra, resen veya talep tizerine taraflar
uzlasmaya davet edebilir. Uzlagsma, insan haklari veya ayrimcilik yasagi ihlali oldugu iddia
olunan uygulamaya son verilmesi veya magdur a¢isindan bu sonucu saglayacak ¢oziimleri
icerebilecegi Qibi magdura belli bir tazminatin 6denmesi bigiminde de olabilir. Uzlagma en geg bir
ay i¢inde sonuglandrilir. Uzlagsma miizakereleri sirasinda yapilan tespitler, alinan beyanlar veya
ac¢iklamalar, herhangi bir sorusturma ve kovusturmada ya da davada delil olarak kullanilamaz.”’

15. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yo6netmelik’in “‘Uzlagma’ baslikh 52°nci maddesi s6yledir:

“Bagskan, incelemenin ézelligine gore, 51 inci maddeye gore ihlal iddiasina muhatap olan
tarafin Ve basvurucunun goriiglerinin alinmasindan sonra, resen veya talep iizerine taraflari
uzlagmaya davet edebilir. Uzlagsma, insan haklar: veya ayrimcilik yasag: ihlali oldugu iddia
olunan uygulamaya son verilmesi, magdur a¢isindan bu sonucu saglayacak ¢oziimleri i¢erebilir
veya magdura belli bir tazminatin 6denmesi bi¢iminde olabilir. Uzlagma, ihlal iddiasina muhatap
olan tarafin ve basvuranin gériislerinin alinmasindan sonra en geg bir ay i¢inde sonuglandirilir.
Uzlasma miizakereleri sirasinda yapilan tespitler, alinan beyanlar veya ag¢iklamalar, herhangi bir
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sorusturma Ve kovusturmada ya da davada delil olarak kullanilamaz.”

16. Mezkir Yonetmelik’in "Karar tirleri” baslikli 65’inci maddesi soyledir:

“Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal
karari, idari yaptirim karari, uzlagma karari, ret karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair
karar verir.”’

17. Mezkir Yonetmelik’in “Uzlasma karar:” baghkli 71’ inci maddesi soyledir:

“Basgvuru konusu talebin hakkinda basvuru yapilan ilgili tarafca yerine getirildiginin
Kuruma bildirilmesi hdlinde veya basvurunun 52 'nci maddeye gore ¢oziime kavusturuldugunun

anlasiimas: halinde uzlasma karar verilir.”
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

18. 6701 sayili Kanun’un “Basvurular” baslikli 17°nci maddesinin birinci fikrasinda “Ayrimcilik
yvasagt ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gerc¢ek ve tiizel kisi Kuruma
basvurabilir.” hiikmi bulunmaktadir. Bagvuranin dilek¢esinden 6701 sayili Kanun’un 3’iincii
maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen ayrimcilik temellerinden engellilik temeli ile baglantili olarak makul
diizenleme yapmama tiiriinde ayrimciliga maruz kaldig1 iddiasinda bulundugu anlasilmaktadir. Bu
cergevede, bagsvurunun Kurumumuzca esastan incelenebilecek bir basvuru oldugu degerlendirmesine
varilmustir.

19. Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarina iliskin Sézlesme’de (BM EHIS) engelli
kavramu ‘‘Diger bireylerle esit kosullar altinda topluma tam ve etkin bir sekilde katilimlarinin
oniinde engel teskil eden uzun siireli fiziksel, zihinsel, diisiinsel ya da algisal bozuklugu bulunan
kisileri icermektedir.’” seklinde tammlanmaktadir. 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’un 3’tincii
maddesinde engelli “‘Fiziksel, zihinsel, ruhsal ve duyusal yetilerinde cesitli diizeyde kayplarindan
dolayr topluma diger bireyler ile birlikte esit kosullarda tam ve etkin katilimini kisitlayan tutum
ve cevre kosullarindan etkilenen birey’’ olarak tanimlanmaktadir. 6701 sayili Kanun’un 2’nci
maddesinde de engelli kavrami tanimlanmus olup; bu tanim 5378 sayili Kanun’da yer alan engelli tanimi
ile 6rtiismektedir.

20. Engellilige dayah ayrimcilik yasagi ise ulusal ve uluslararasi diizenlemeler ile koruma altina
almmustir. BM EHIS nin 2’nci maddesinde engellilige dayal ayrimeilik *‘Siyasi, ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, medeni veya baska herhangi bir alanda insan hak ve temel ézgiirliiklerinin tam ve
digerleri ile esit kosullar altinda kullanilmas: veya bunlardan yararlaniimas: éniinde engellilige
dayali olarak gergeklestirilen her tiirlii ayrim, dislama veya kisitlamayr kapsamaktadur.
Engellilige dayali ayrimcilik, makul diizenlemelerin gerceklestirilmemesi dahil her tiirlii
ayrimciligi kapsar.”’ seklinde tanimlanmistir. EHIS nin 5’inci maddesinin iigiincii
fikrasinda bulunan “‘Taraf Devletler esitligi saglamak ve ayrimciligi ortadan kaldirmak iizere
engellilere yonelik makul diizenlemelerin yapilmas icin gerekli tiim adimlart atar.’” seklindeki
diizenleme ile Sézlesme’ye taraf devletler, makul diizenlemelerin saglanmast ile yiikiimlii tutulmustur.

21. Birlesmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi’nin denetim organi olan
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiire] Haklari Komitesi’nin (ESKHK) 5 No’lu Genel Yorumu da engellilere
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iliskin olmakla birlikte; yorumda engellilige dayali ayrimcilik yasagma 6zel olarak yer verilmekte ve
engellilige dayali ayrimcilik yasagy, “‘Ekonomik, sosyal veya kiiltiirel haklarin taninmasini, bunlardan
yararlantlmasin veya bunlarin kullaniimasim kaldirmak ya da zayiflatmak etkisini doguran
engellilik temelindeki herhangi bir farklilik gézetme, dislama, kisitlama veya éncelik tanima ya
da makul uyumlastirmanin yapilmamast” seklinde makul diizenleme yapmamay1 da igerecek
sekilde tanimlanmustir. (BM, ESKHK, Engelliler Hakkinda Genel Yorum No:5, E/1995/22, 1994, para.
15).

22. 5378 sayili Kanun’un “‘Tammlar’ baslikli 3*tincti maddesinin (d) bendinde engellilige dayal
ayrnmcilik ‘‘Siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, medeni veya baska herhangi bir alanda insan hak
ve temel ozgiirliiklerinin tam ve digerleri ile esit kosullar altinda kullaniimas: veya bunlardan
yararlanilmasi oniinde engellilige dayali olarak gercgeklestirilen her tiirlii ayrim, dislama veya
kisitlama’” seklinde tanimlanmis; Kanun’un “‘Ayrimcdik’ baslhikli 4/A maddesinin ikinci ve tigilincii
fikralarinda da esitligi temin etmek ve ayrimeihg: ortadan kaldirmak amactyla engelli bireylerin gereksinim
duydugu makul diizenlemelerin yapilmasi amaciyla gereken dnlemlerin alinacagi ve bu 6nlemlerin
ayrimcilik teskil etmeyecegi diizenleme altia alinmistir. Makul diizenleme yapmama, 6701 sayili
Kanun’un ayrimcilik tiirlerini sayma suretiyle diizenleyen 4’iincii maddesinde de ayrimeilik tiirleri
arasinda 6zel olarak sayilmakta; Kanun’un ayrimeilik yasaginin kapsamini diizenleyen 5’inci maddesinin
ikinci fikrasinda, birinci fikrada belirtilen hizmetlerin planlanmasi, sunulmasi ve denetlenmesinden sorumlu
olan kisi ve kurumlarin, farkli engelli gruplarmn ihtiyaglarimi dikkate almakla ve makul diizenlemelerin
yapilmasim saglamakla yiikiimlii oldugu yer almaktadr.

23. Makul diizenleme kavramu, uluslararas1 hukukta yazili olarak ilk kez EHIS ile ortaya ¢ikmis
olup, makul diizenleme yapilmamasi, ayrimcilik olarak kabul edilmistir. S6zlesme’nin ““Tammiar’’ bashklh
2’nci maddesinde makul diizenleme ‘‘Engellilerin insan haklarini ve temel ozgiirliiklerini tam ve
diger bireylerle esit sekilde kullanmasini veya bunlardan yararlanmasini saglamak tizere belirli
bir durumda iAtiyag¢ duyulan, olgiisiiz veya asiurt bir yiik getirmeyen, gerekli ve uygun degisiklik ve
diizenlemelerdir.”’ seklinde tanimlanmustir. Ulusal hukukta ise 5378 sayili Kanun ve 6701 sayili
Kanun’da makul diizenleme kavramina iliskin tanimlamalar bulunmakta olup, 5378 sayil1
Kanun’un “‘Tammlar’’ baghkli 3’tincii maddesinde yer alan makul diizenleme kavramina iliskin tanim,
EHIS te yer alan tanim ile értiismektedir. 6701 sayth Kanun'un ‘‘Tammlar’ bashkli 2 nci maddesinde
makul diizenleme ‘‘Engellilerin hak ve ozgiirliiklerini tam ve diger bireylerle esit sekilde
kullanmasuu veya bunlardan yararlanmasin saglamak iizere belirli bir durumda ihtiyag duyulan,
mali imkdnlar nispetinde, dl¢iilii, gerekli ve uygun degisiklik ve tedbirleri ifade eder.’” seklinde
tamimlanmaktadir.

24. Bu kapsamda Kara Kuvvetleri Komutanligi’nda uzman memur olarak ¢alisan basvuranin,
oturdugu lojman bolgesinde kendisine uygun engelli park yeri tahsis edilmedigi gerekgesi ile engellilik
temelinde ayrimciliga ugradig: iddiasma iligkin bagvurunun makul diizenleme kapsaminda
degerlendirilmesi gerekmektedir. Engellilik temelinde makul diizenleme yapmama tiiriinde ayrimeilik
iddiasmi igeren bagvuru {izerine Mezkir Kanun’un 18’inci maddesinin ikinci fikrasindaki “‘Kurum, ihlal
iddiasina muhatap olan taraftan yazili goriisiinii sunmaswni ister. Yazili goriis, istemin tebliginden
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itibaren on bey giin i¢cinde Kuruma ulastirilir.”” hitkmii uyarmca muhataptan yazili goriisiinii sunmasi
istenmis Ve muhatap tarafindan 2/1/2023 tarihinde yazili goriis sunulmustur. Ayn1 maddenin “Yazi
goriis, bagvuran kisiye teblig edilerek, goriisiinii tebligden itibaren en ge¢ on bes giin icinde
Kuruma sunmast istenir.”” hilkmii uyarinca da muhatap tarafindan sunulan yazili goriis, basvurana teblig
edilerek goriisiinii sunmasi istenmis; basvuran 25/1/2023 tarihinde yazili goriisiinii sunmustur. Mezk{r
Kanun’un 18’inci maddesinin ti¢iincii fikras1 uyarinca ‘‘Bagkan, incelemenin ézelligine gore,
goriislerin alinmasindan sonra, resen veya talep iizerine taraflari uzlasmaya davet
edebilir.”” hiikkmii uyarinca bagvurunun, talep edilen diizenlemenin yerine getirilmesi ile {izerinde uzlasma
saglanabilecek nitelikte oldugu degerlendirildiginden taraflara uzlasma teklif edilmistir.

25. Bagvuran 14/4/2023 tarihli dilekgesi ile oturdugu ... Apartmani’nin 6niindeki otoparktan en
yakin park yerinin engelli otoparkma doniistiiriilmesi veya numaralandirma uygulamasinin tiimden iptal
edilmesi durumunda uzlasabilecegini belirtmistir. Bagvuranin uzlasmaya iliskin dilekgesi 18/4/2023
tarihli yazimiz ile muhatap Kara Kuvvetleri Komutanlig: Caglayan Askeri Lojmanlar1 Ust Y&netim
Kurulu Baskanligina iletilerek bagvurunun uzlagma ile sonuglandiriimasi hakkinda kabul, ret ya da ihlal
oldugu iddia olunan uygulamaya son verilmesi sonucunu saglayacak baskaca bir ¢oziim
seklindeki goriisiin yazili olarak iletilmesi; uzlasma teklifinin kabul edilmesi halinde basvuranimn talebinin
yerine getirildigine iliskin bilgi ve belgelerin Kurumumuza ulastiriimast istenmistir.

26. Muhatap Caglayan Askeri Lojmanlar1 Ust Yonetim Kurulu Baskanhgmm 8/5/2023 tarihli yazisi
ile bagvuranmin magduriyetinin giderilmesi amaciyla beyan ettigi en yakin otoparktan kendisine yer tahsis
edilerek uzlasma saglandig: bildirilerek, uzlasmaya iliskin tutanak Kurumumuza iletimistir. Ilgili tutanakta
bagvuramin magduriyetini giderecek sekilde bina girisine en yakin talep ettigi otopark alanmin kendisine
tahsis edildigi, tereddiite mahal vermeyecek sekilde talebin yerine getirilerek bagvurunun ¢éziime
kavusturuldugu yer almaktadir.

27. Mezkir Yonetmelik’in 71’inci maddesi ‘ ‘Basvuru konusu talebin hakkinda basvuru yapilan
ilgili zarafca yerine getirildiginin Kuruma bildirilmesi halinde veya basvurunun 52 'nci maddeye
gore ¢oziime kavusturuldugunun anlasiimas: halinde uzlasma karart verilir.”” seklindedir. Somut
olayda da basvuru konusu talebin 52’nci maddeye gore ¢6ziime kavusturuldugu Ve taraflarin uzlastiklari
anlagilmustir. Bu kapsamda; 6701 sayili Kanun’un 11/1-b maddesi ile Uygulama Yo6netmeligi’nin 65’inci
ve 71’inci maddeleri uyarinca bagvurunun uzlasmayla sonuglandig kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvuruda UZLASMA KARARI VERILMESINE,

B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

30/5/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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Prof. Dr. Muharrem KILIC
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Mehmet Emin GENC Muhammet Ecevit CARTI Ismail AYAZ
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahidir e-imzahidir e-imzahidir
Unal SADE Saffet BALIN Av. Zennure BER
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